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Kitap Degerlendirmesi / Book Review

Hicri Dordiincii Aswr Ricdl Tenkidinin Mukayeseli
Incelenmesi

Ismail Kurt

Istanbul: Kitap Diinyas1 Yayinlari, 2025, 299 sayfa.

Hz. Osman'in (6. 35/656) sehadeti ile baglayan ve birbiri ardinca cereyan
eden olaylar, birtakim firkalarin bazi gerekcelerle hadis uydurmaya tesebbiis
etmesine ve hadis rivayeti noktasinda hicri I. asrin ortalarina kadar siiregelen
giiven ortaminin zedelenmesine sebep olmustur. Zira -istisnalari olmakla birlikte-
sahabe ve tabitn, hadislerin saglikli bir sekilde rivayet edildiginden siiphe
etmemis ve hatta rivayetin giivenilirliginin sorgulanmasiEnes b.Malik (6.93/711)
gibi bazi sahabilerin tepki géstermesine yol acmistir. Tabitin neslinin énde gelen
isimlerinden Ibn Sirin’in (6. 110/728) hadis tarihinde sened aragtirmasina
fitne ile baslandigina yonelik ifadeleri ve hakkinda farkli degerlendirmeler
bulunmakla birlikte s6z konusu fitnenin Hz. Osman’in sehadetiyle yasanan
karigikliklar oldugu yoniindeki hakim goris, isnad sisteminin baslangic tarihi ile
ilgili ipucu vermektedir. Buna baglh olarak hicri I. asrin sonlarina dogru isnadin
artik hadislerin ayrilmaz bir parcasi haline geldigini s6ylemek miimkiindir.
S6z konusu durum senedde yer alan ravilerin birtakim kriterler cercevesinde
aragtirmaya tabi tutulmasini mecbur kilmigtir. Béylelikle rivayetlerin kabul ya da
reddine dogrudan etki edecek cerh ve ta‘dil faaliyetleri baglamistir.

Hicri II. yizyila gelindiginde bir &nceki asirda baslayan ravi ve sened
aragtirmasi dolayisiyla cerh-ta‘dil ilmi artik sistemlesmeye baslamistir. Hadis
ilminin altin ¢ag: olarak kabul edilen hicri III. asirda Kiitiib-i Sitte basta olmak
iizere bircok eserin kaleme alinmasirical literatiiriiniin de ortaya ¢cikmasina zemin
hazirlamistir. Miistakil hadis rivayetinin nispeten azalip bir 6nceki donemde telif
edilen kitaplarin rivayet edildigi hicri IV. asirda ise cerh-ta‘dil alaninda da bir
déniisim yasanmistir. S6yle ki miinekkitler, genellikle karsilasmadiklar: raviler
hakkinda o6nceki miinekkitlerin yaptiklar1 degerlendirmeleri kendilerine has
iisluplari ile bir araya getiren eserler ortaya koymuslardir. ismail Kurt'un Hicri




Dérdiincii Asir Rical Tenkidinin Mukayeseli Incelenmesi isimli kitab1 da s6z konusu
dontistimii ele almaktadir.

Ismail Kurt'un eseri, yazarm 2020 yilinda Yavuz Kéktas'in danismanliginda
tamamladig1 Hicri Dérdiincii Asir Ricdl Tenkidinin Mukayeseli Incelenmesi -Ibn
Hibban ve Ibn Adi Orneginde- baslikli doktora tezine dayanmaktadir. Ilk kez 2020
yilinda Cinius Yayinlar: tarafindan yayimlanan tez, 2025 yilinda Kitap Diinyas1
Yayinlari tarafindan ikinci kez basilmistir. Esas olarak Ibn Hibban (6. 354/965)
ile Tbn Adi'yi (6. 365/976) hem birbirleri hem de kendilerinden dnceki ulema
ile karsilastiran eser giris, icerisinde bircok alt bashgi barindiran ¢ boélim,
sonu¢ ve kaynakcadan mitegekkildir. Cerh-ta‘dil ilminin ilk dort asirdaki
olusum safhalarinin kisaca ele alindig1 giris kisminda, eserin cercevesine
dair yeterli bilgi bulunmaktadir. Her biri sahasinda 6énemli bir yere sahip iki
alim ile hicri II. ve IV. asirlarin kiyaslanacaginin belirtilmesi ve konunun daha
iyi anlasilmasi icin istatistiksel verilerin de sunulacaginin ifade edilmesi,
okuyucuyu kitabin asil béliimlerine hazirlayici niteliktedir. “4./10. Asir Rical
Tenkidi” bashigini tasiyan birinci béliimde ibn Hibban ve Ibn Adi'nin hayati
ve eserlerinin tanitimi ile ravi tenkit metotlarinin incelenmesinin ardindan
mevzubahis alimlerin 6zelinde dénemin cerh-ta‘dil uygulamalari tasvir edilmis;
“2./8. Asir Rical Degerlendirmelerinin 4./10. Asra Intikali ve Her Iki Asrin
Mukayesesi” isimli ikinci b6éliimde her iki 4limin de kendilerine takaddiim eden
ulemaya ait degerlendirmelere ulagsma yollar: incelenerek miistakil baghklar
altinda bu ulema ile kiyaslamalar1 yapilmis; {iclincii ve son boliim olan “4./10.
Asirda Kullanilan Cerh-Ta'dil Lafizlar1” basligi altinda da donemin tenkit
istilahlar1 tahlil edilmistir. Calismada grafik ve tablolarin kullanilmasi, bilginin
gorsellestirilmesinin 6nemsendigine isaret etmektedir. Ayrica sekiz tablo ve
yirmi sekil icin 6zel bagliklar acilmasi ve bunlarin kitabin icindekiler kisminda
yer almasi da okuyucuya takip kolaylig1 saglamaktadir.

Birinci boliim Ibn Hibban ve Ibn Adi'nin biyografileri ile baslamaktadr.
Alimlerin aile bilgisi, yasadiklari/ilim tahsil ettikleri bolgeler ve hoca-talebe
iliskileri hakkinda malumatlarin verildigi bu kisim, séz konusualimlerin eserlerini
anlama noktasinda temel olusturmaya yardimci olacak mahiyettedir. Ayni
zamanda iki isme yonelik birtakim tenkitler birinci béliimde ele alinmigsa da ibn
Hibban'la ilgili tenkitlere cesitli cevaplar veren yazar, Zehebinin (6. 748/1348)
Ibn Adi hakkindaki “... fakat onda lahn var” tenkidini ise cevapsiz birakmistir.
Bu konularin akabinde rical literatiiriiniin temel kaynaklar1 arasinda sayilan
Kitabii'l-Mecriihin ile el-Kamil fi duafai’r-rical isimli eserler tanitilmis ve ardindan
bu eserlerin hicri IV. asirdan 6nceki dénemlerde yazilmis bazi kaynaklarla
mukayesesi yapilmigtir. S6z konusu kaynaklar Buharinin (6. 256/870) 418
ravi hakkinda kisa degerlendirmeleri ihtiva eden Kitdbii'd-Duafai’s-sagir'i;
Ciizcani'nin (6. 259/873) raviler hakkindaki degerlendirmelerini genellikle



itikadi acidan ele aldig1 Ahvalu'r-rical’i; Eba Zir'anin (6. 264/878) aslinda
miistakil bir eser olmayip talebesi Berzei'nin (6. 292/905) sorularina verdigi
cevaplardan derlenen ve 382 ravinin degerlendirildigi Duafd’s1 ile Nesai'nin
(6. 303/915) ed-Duafa ve’l-metrikin’idir.! Genel itibariyla raviler hakkinda kisa
ifadeler ile degerlendirmelerin yapildig1 ve rivayetlerine pek yer verilmeyen bu
eserlere kiyasla Ukayli'nin (6. 322/934) Kitabii’d-Du‘afai’l-kebir’i ile ibn Hibban
ve Ibn Adi’nin s6z konusu eserleri daha kapsamli, 6rneklerin bolca yer aldigi,
detaylarin gerekcelendirilerek sunuldugu kitaplar olarak én plana ¢ikmaktadir.
Bu durum da calismanin ana temasi olan hicri IV. asirdaki degisimi somut bir

sekilde gostermektedir.

IbnHibban ve Ibn Adi'nin ravilerin adalet ve zabtina dair degerlendirmelerini
hangi yontemlerle tespit ettikleri, calismanin birinci bélimiintin bir diger
konusudur. ibn Hibban, yalancilikla itham edilen ravilerin belirlenmesinde
onceki dénem miinekkitlerinden aktarilan degerlendirmelere basvurma, siyer
kaynaklarindan yararlanma, ravi ile hocasinin lika imkanini tespit etme, metin-
muhteva tenkidi yapma, nakledilen hadisi senedde yer alan hocanin diger
rivayetlerine arz etme ve aktarilan rivayeti kendi olusturdugu niishasi icinde
arama gibiyontemleriyle 6n plana cikmistir. Otuz babdan olusan mukaddimesinin
yirmi bes babin1 yalan konusuna ayiran Ibn Adi ise yalanci ravinin tespitinde yine
rical bilgilerine bagvurmus ayrica rivayetleri dogrulugu tescillenmis bilgilere
kiyas etmek suretiyle yalani tespit etmeye calismistir. Rivayet niishalarini
incelemek, hadisi gectigi iddia edilen niishada aramak, rivayetlerin muhteva
bakimindan Hz. Peygamber tarafindan dile getirilmesi/uygulanmasinin muhal
olup olmadigini incelemek ve hadis hirsizlifini -ki bunun tiirleri de birer birer
ele alinmistir- tespit etmek Ibn Adi’nin takip ettigi diger metotlardir. Bid‘at,
her iki alime gore de kisinin propagandaci olmasi ve bunun da kendisini yalana
stirtiklemesi giindeme geldiginde adaleti zedeleyen bir faktor olmaktadir. Fisk
ve cehalet konularinda takip edilen yontemler de ayni sekilde miistakil bagliklar
altinda ele alinmis ve alimlerin bu kavramlar: tanimlamalari, ravileri fisk ve
cehalet iizerinden tenkit edip etmedikleri gibi konulara yer verilmistir. Yazar, ibn
Hibban ve Ibn Adi'nin ravilerin zabtlarini tespit etme usullerinden de bahsetmis
ve hem adélet hem de zabtla ilgili her bir bashigin altinda yeterli miktarda 6rnek
vererek alimlerin menhecinin daha iyi anlasilmasini hedeflemistir.

Ismail Kurt birinci béliimiin son kisminda Kitabiil-Mecrithin ve el-
Kamil'de yer alan ilk iki yliz ravi hakkindaki degerlendirmeleri grafik {izerinde
gostermistir. S6z konusu grafige gore ayn1 cagda yasayan iki miinekkit alimin
ravi degerlendirmelerinde %85 oraninda benzerlik, %15 oraninda da farklilik

1 Yazar, Nesai'nin eserinin ismini acikca zikretmemektedir (bk. s. 31).




bulunmaktadir. Béylece hicri IV. asrin cerh-ta‘dil hiikiimlerinin biiyik 6lctide
birbirleriyle tutarli oldugu anlasilmaktadir. Nitekim s6z konusu tutarlilik,
érnekler iizerinden somutlagtirilmaya calisilmistir. Ote taraftan farklihiklarin
mevcudiyeti de cerh-ta‘dilin ictihadi yoniini teyit etmektedir.

Birilim dalina vakif olabilmek i¢in o ilmin olusum asamalari arasindaki bagin
keyfiyetini tespit etmek gerekir. Bu baglamda Kurt, eserin ana konusunu tegkil
eden ikinci bolimde hicri IV. asrin, hicri II. ve III. asirlarla olan miinasebetini
ele alarak Ibn Hibban ve Ibn Adi'nin bilgiye ulasma seriivenini Su‘be b. Haccac
(6. 160/776), Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813), Yahya b. Main (6. 233/848)
ve Ahmed b. Hanbel'e (6. 241/855) ait degerlendirmeler iizerinden raviler
ve tahammiil-ed4 sigalarini inceleyerek ortaya koymaya calismistir. Verilen
bilgilerin grafikler araciligiyla gorsellestirildigi bu boliimde, yukarida isimleri
zikredilen ulemaya ait rical degerlendirmelerinin hangi raviler ve tarikler
tizerinden hicri IV. yiizyilla ulastifi tespit edilmistir. Buna gore miinekkit
degerlendirmeleri genellikle medar sayilabilecek bazi isimlerde toplanmigtir.
Ayrica verilen drnekler tahammiil ve eda sigalarinin, bilginin aktarim yollar ile
ilim meclislerinin mahiyetine dair 6nemli ipuclar: tasidigini da géstermektedir.

Cerh-ta’dil ilminin aymi raviler iizerinden doénemsel kiyaslamasinin
yapildig1 ikinci kisimda Ibn Hibban ve Ibn Adi'nin ricale dair verdigi hiikiimler,
Su‘be b. Haccac, Abdullah b. Miibarek (6. 181/797), Yahya b. Said el-Kattan ve
Ali b. Medini'nin (6. 234/849) degerlendirmeleri ile karsilastirilmis ve bdylece
okuyucunun,ulemaarasindakiittifak veihtilafnoktalarinigérmesihedeflenmistir.
Ornegin Su‘be b. Haccac ile Ibn Adi, 42 ravi iizerinden mukayese edilmis ve bu
iki ismin 28 ravi (%67) hakkinda ayni, 14 ravi (%33) hakkinda farkli hiikkim
verdikleri sonucuna ulasilmistir. Sayisal verilerle yetinmeyen yazar, hakkinda
ihtilaf edilen ravileri ayrica arastirmaya tabi tutmus ve boylelikle alimlerin
farkli diisiinme sebeplerini de siralamistir. ibn Hibban ve ibn Adi’nin dért alim
ile toplamda sekiz ayr1 mukayesesi yapilirken mezkir doért alimin, tenkide tabi
tuttuklar: raviler hakkindaki ifadelerinin ¢ogunlukla rivayet ehliyetlerine dair
oldugu ve bu tabirlerin de genellikle aciklayici nitelik tasimadig1 gérilmistir.
Ibn Hibban ve Ibn Adi'nin ise -miitekaddim ulemanin degerlendirmelerine yer
vermekle birlikte- ravilerin rivayetlerindeki isabet ve hatay1 da acik ifadelerle
ortaya cikarma gayretinde olduklar: tespit edilmistir. Kitabiil-Mecrithin ile el-
Kamil kiyaslandiginda Ibn Adi'nin, hem zikredilen dért alimin hem de onlardan
onceki ulemanin degerlendirmelerini eserine almasi bakimindan, ibn Hibban’1
gectigini s6ylemek miimkiindiir. Rical ilminin belli standartlar: olsa da sonraki
donem alimlerinin miitekaddim ulemadan ayrildifinin 6rnekler {izerinden
aciklandigi bu boliim, eserin 6nemli noktalarindan biridir.

Kitabii’'l-Mecrihin ve el-Kamil eserleri iizerinden Ibn Hibban ile ibn Adi’'nin



kullandi1 cerh-ta‘dil lafizlarinin tahlil edildigi tictincti ve son béliimde, hicri IV.
asirda tenkit terimleri noktasinda da bir ilerlemenin kaydedildigi ve miitekaddim
ulemanin miiktesebatindan istifade edilmekle birlikte yeni bir sistemin
olusturuldugu, 6rnekleriizerinden anlatilmistir. Ilk ic asirda tenkit manasi tasiyan
ifadelerin, daha ziyade “Eban b. Ebi Ayyas’tan nakilde bulunulacagina merkebin
bevlini iceyim.” ve “Sabredemedigim seyler rivayet ediyor.” 6rneklerindeki gibi
tesbih agirlikli olup giinliikk yasamda da kullanilan s6zler olmasina karsilik hicri
IV. asirda yeni tabirlerin de tiretilmesiyle birlikte artik 6zgiin bir terminolojinin
gelistirildigini s6ylemek mimkiindir. Ayrica raviler ile birlikte rivayetlerin de
incelemeye tabi tutulmasi bu cagin 6ne cikan uygulamalarindan biri olmustur.
Nitekim nihai hiikiimler, ilk {i¢c asir miinekkitlerinden aktarilan bilgilerle birlikte
rivayetlerin de arastirilmasi neticesinde verilmistir. Her iki eser, isimlerinden de
anlagsilacag: iizere cogunlukla cerh edilmis ravilerden miitesekkil oldugundan,
calismada genellikle cerh lafizlarina yer verilmistir. Ancak (6zellikle Kitabii'l-
Mecruihin’de) ta‘dile dair lafiz kullaniminin 6rnekleri de az olmakla birlikte
mevcuttur, Ibn Hibban'in ravilerin “deccal, fasik, kezzab, yesriku’l-hadis” gibi
adalet ve “kesretii’l-hata, miifritu’l-hata,> kesirii'l-ihtilat” gibi zabt yo6nlerini
niteleyen ifadeleri icin miistakil baghklar acilmis ve her bir bashgn altinda
yeterli miktarda Orneklerle bu tabirlerin hangi manalarda kullanildifina
dikkat cekilmistir. Sadik tabiri, esasinda ravinin dogruluguna delalet etse de
bu sekilde nitelenen ravilerden bazilarinin ibn Hibban tarafindan hata, vehm,
ihtilat, rivayetler arasinda minker nakillerin yer almas: ve hafiza bozuklugu
gibi kusurlarla birlikte zikredildigi de g6zden kacirilmamasi gereken énemli bir
husustur. Hem ravi hem de rivayet degerlendirmelerinde kullanildigindan dolay:
miinker lafz1 da ayr1 bir baslik altinda ele alimmistir. ibn Hibban bazi ifadeleriyle
ravinin ya dogrudan ya da dolayli olarak terk edilmesi gerektigine de isaret
etmistir. Gerek zikredilen bu kisimlardan herhangi birine gerekse bunlar disinda
kalan diger bazi cerh ifadelerine dahil olabilecek her bir kullanim i¢in Kitdbii’l-
Mecrtihin’den 6rnekler verilerek konunun pekistirilmesi saglanmistir.

Son béliimiin ikinci kismi Ibn Adi'nin kullandigi cerh-ta‘dil lafizlarina
ayrilmistir. Ravileri, zayif olduguna dair iizerinde icma olanlar ile hakkinda
ihtilaf edilenler seklinde bir siniflandirmaya tabi tutan Ibn Adi, 6ncelikle bahse
konu olan ravi hakkinda miitekaddim ulemanin degerlendirmelerine yer vermis,
ardindan bu ravinin bazi rivayetlerini ve bu rivayetlerdeki kusurlar: incelemis,
son olarak da kendi kanaatini belirtmistir. Ismail Kurt bu béliimde gerek
cerh gerekse ta‘dile yonelik ifadelerin baglamindan koparilarak ele alinmasi
durumunda aragtirmacinin yanilabilecegini yine muhtelif érnekler tizerinden

2  Yazarin tespitine gore bu ifade ilk defa Ibn Hibban tarafindan kullanilmistir. Detayli
bilgi icin bk. s. 239.




gostermeye gayret etmistir.

Titiz bir calismanin neticesinde ortaya cikan bu eser, konularin genel
itibariyla bagliklar halinde tekrar edilip 6nemli gériilen bazi noktalara deginildigi
sonu¢ bélimiyle nihayete ermektedir. Tez, rical ilmine dair calismalar yapan
arastirmacilar icin, belli dénem ve isimler hakkindaki bilgileri bir arada vermesi
ve yeni konulara yénlendirme potansiyeline sahip olmasi bakimindan oldukca
faydalidir. Cerh-ta‘dil degerlendirmelerinin hicri IV. asra ulasmasini saglayan
rivayet zincirlerinin detayli analize tabi tutularak, s6hret bulamamis baziravilerin
eserlerininilim diinyasina kazandirilmasive yine bu asir miinekkitlerinin rihleleri
cercevesinde dénemin ilim merkezlerinin farkli yonlerden ele alinmasi yazarin
arastirmacilara sundugu teklifler arasindadir ve alandaki boslugu dolduracak
niteliktedir. ismail Kurt, hem klasik hem de muasir calismalara bolca atif yaparak
okuyucunun literatiire hakimiyetini saglamaya caligsmasi, mukayeseleri objektif
bir sekilde yiiriitmesi ve bilginin kaliciligin1 temin etmek adina tablo ve grafikleri
kullanmasi bakimindan lisansiistii calismalar yapan arastirmacilara 6rneklik
teskil etmektedir.
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